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Jarostaw, 12 pazdziernika 2016 r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Zamawiajacy: Bujak Krzysztof — Zaklad Wielobranzowy Drukarnia , MULTICOLOR”,
37-500 Jarostaw, ul. Siemienskiego 18
NIP: 7921215880, REGON: 650221433
www.multicolordrukarnia.pl

Dotyczy:

zamowienia publicznego prowadzonego w trybie Zapytania ofertowego, nr [/RPO/2016
ogloszonego w dniu 31 sierpnia 2016 r. na stronie www.multicolordrukarnia.pl oraz na stronie
internetowej www.zamowieniarpo.podkarpackie.pl na wykonanie zamowienia pod nazwa:

Zadanie 1 ,,Budowa hali produkeyjnej dla nowego zakladu”:

a) etap 1: ,,Wykonanie cz¢sci konstrukeyjno-budowlanej”,

b) etap 2: ,,Wykonanie instalacji sanitarnej”,

¢) etap 3: ,,Wykonanie instalacji elektrycznej”
na potrzeby planowanego do realizacji projektu pn. ,,Budowa nowego zakladu do
produkcji etykiet wielowarstwowych
realizowanego w ramach Programu Operacyjnego Wojewodztwa Podkarpackiego na lata
2014-2020, Os priorytetowa: I Konkurencyjna i innowacyjna gospodarka, Dziatanie: 1.4
Wsparciec MSP. Poddzialanie: 1.4.1 Dotacje bezposrednie, Wniosek o dofinansowanie
Projektu nr: RPPK.01.04.01-18-0397/16 z dnia 29 kwietnia 2016 r.

Dzialajgc zgodnie z postanowieniami Wytycznych Instytucji Zarzgdzajacej Regionalnym
Programem Operacyjnym Wojewddztwa Podkarpackiego na lata 2014-2020 w sprawie
udzielania zamdéwien wspotfinansowanych ze srodkow EFRR, w stosunku do ktérych nie
stosuje si¢ ustawy Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajgey - Bujak Krzysztof — Zaklad
Wielobranzowy Drukarnia ,MULTICOLOR™, zawiadamia, Zze dokonano wyboru oferty
najkorzystniejszej.

Jako najkorzystniejszg wybrano ofert¢ ztozona przez: Wykonaweg - INTEGRAL sp. z o.0.
PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNO-HANDLOWE, z siedzibg pod adresem:
35-959 Rzeszow, ul. Langiewicza 37.



W prowadzonym post¢powaniu zostaly zlozone nizej wymienione oferty.

Lp. Nazwa i adres Cena oferty Liczba Liczba Liczba Lgczna
Wykonawcey punktow | punktow w | punktow liczba
w kryterium w punktow
Kryterium czas Kryterium
cena realizacji | gwarancja
zamowienia
1. INTEGRAL sp. z 0.0.
PRZEDSIEBIORSTWO | | 821 513,46zt | 70,00 pkt 10 pkt 20 pkt 100,00pkt
PRODUKCYJINO-
HANDLOWE
35-959 Rzeszow, ul.
Langiewicza 37
2. STALKONCEPT Sp. z | 1 844 314,84zl
0.0. oferta nie podlegajaca ocenie
37-111 Rakszawa 1141
3. Deserto sp. z 0.0.
37-200 Przeworsk, ul. 1745 792,18zt oferta nie podlegajgca ocenie
Lubomirskich le
4. INTER-POL
Pawel Ujma 2321 777,052 oferta nie podlegajaca ocenie
Szowsko, ul. Zamojska 10
37-500 Jarostaw
5 Firma Budowlano-
Ustugowa 1907 043,64z1 | 66,86 pkt 0 pkt 20 pkt 86,80 pkt
AKRO Sp. z0.0.
35-010 Rzeszdéw, ul. Ks.
Jalowego 23a
6. Ustugi Remontowo-
Budowlane 2213 619,06zt | 57,60 pkt 6 pkt 20 pkt 83,00 pkt
Kucab Jacek
37-500 Jarostaw,
Pawlosiow 295

Zamawiajgcy wybral najkorzystniejsza oferte, wedlug kryteriow wyboru ofert ustalonych
w Zapytaniu ofertowym nr 1/RPO/2016 z dnia 31.08.2016 r., tj.: cena - 70 %, czas realizacji
zamOwienia 10% oraz gwarancja 20% sposrod ofert, ktore podlegaly ocenie wedlug
wskazanych powyzej kryteriow, tj. wylacznie sposrod tych ofert, ktore spetniaty warunki
udzialu w postepowaniu. Oferta uznana za najkorzystniejszg spelnia wszystkie warunki
udzialu w postgpowaniu oraz uzyskala najkorzystniejszy bilans 1acznej punktacji
przyznawanej w poszczegolnych kryteriach oceny ofert.

Zamawiajacy nie poddal weryfikacji w zakresie postawionych w postepowaniu kryteriow
wyboru oferty najkorzystniejszej, zlozonych przez nizej wymienionych wykonawcow, ze
wzgledow szczegdtowo okreslonych w odniesieniu do kazdej z ofert nie podlegajacych ocenie
w swietle kryteriow wyboru oferty najkorzystniejszej.



Deserto sp. z 0.0.
37-200 Przeworsk, ul. Lubomirskich le

Zamawiajgcy w pkt II Zapytania ofertowego, nr 1/RPO/2016 z dnia 31.08.2016 r. — Warunki
udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkow,
wymagal m.in., aby podmioty ubiegajace si¢ o udzielenie przedmiotowego postepowania
legitymowaty si¢ udokumentowanym doswiadczeniem polegajacym na nalezytym wykonaniu
w okresie ostatnich 5 lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres dziatalnosci
podmiotu jest krétszy — w tym okresie — co najmniej dwoch robot budowlanych
odpowiadajgcych swoim rodzajem robotom stanowigcym przedmiot zapytania (budowa hali
produkeyjnej lub hali produkeyjno-magazynowej) o wartosci 1.000.000,00 zlotych kazda
(stownie: jeden milion zlotych). Na potwierdzenie spelniania przez Wykonawcow
zainteresowanych pozyskaniem przedmiotowego zamoéwienia, Zamawiajgcy wymagat
przedlozenia wraz z oferta wykazu robot potwierdzajacych posiadane doswiadezenie wraz
z dokumentami potwierdzajacymi nalezyte wykonanie robot wskazanych przez Wykonawce
na potwierdzenie posiadanego dos$wiadczenia, np. listy intencyjne, referencje, protokoly
odbioru.

Wykonawca - Deserto sp. z 0.0. na potwierdzenie powyzej wskazanego warunku udziatu
W postgpowaniu przedtozyl wymagany wykaz ,.doswiadczenie”, w ktérym m.in. wskazat na
wykonanie roboty budowlanej okreslonej jako Rozbudowa Zaktadu produkcji Opakowan
o hale magazynowa nr3 i nr 47, ktore to zdanie jak wynika z ww. wykazu mialo zostaé
zrealizowane na rzecz Model Opakowania Sp. z 0.0. Na potwierdzenie nalezytego wykonania
wymienionych powyzej robot budowlanych Wykonawca Deserto sp. z o0.0. przedlozyl
protokot odbioru koncowego z dnia 1 lutego 2016 r. z ktérego wprost wynika, iz roboty
stanowigee przedmiot odbioru dla ktérego sporzadzony zostal ww. protokét dotkniete byty
wadami i usterkami, co przesgdza o nienalezytym ich wykonaniu. W dalszej kolejnosci dla
potwierdzenia nalezytego wykonania robét budowlanych o ktérych mowa powyzej
Wykonawea - Deserto sp. z 0.0., przedlozyl do oferty protokdt odbioru wykonanych robot
z dnia 29 lutego 2016 r., z ktorego tresci podobnie jak i protokotu odbioru koncowego z daty
I lutego 2016 r., a w szczegdlnosei z zestawienia wartosci robot z dnia 29.02.2016r. wynika
W sposob nie budzacy watpliwosci. iz roboty stanowiace przedmiot odbioru zostaly wykonane
W sposob niezupelny, a tym samym nienalezyty. Niezaleznic od powyzszego nalezy
zaznaczyC, iz stawiajge warunki udzialu w postepowaniu w zakresie doswiadczenia,
zamawiajgcy wymagal wybudowania hali produkcyjnej albo hali produkcyjno-magazynowej.
a jak wynika z tresci wskazanych powyzej dokumentéw przedmiotem robot budowlanych
majacych potwierdza¢ posiadanie przez Wykonawce doswiadezenia, wynika, iz Wykonawca
realizowala na rzecz Model Opakowania Sp. z 0.0. budowe hali magazynowej, a wigc obiektu
budowlanego nie mieszczacego si¢ w zakresie pojeciowym, obiektow ktore wedlug tresci
przedmiotowego zapytania ofertowego mialy potwierdzaé¢ posiadanie przez wykonawecow
biorgcych udzial w postgpowaniu do$wiadczenie wymagane przez Zamawiajgcego.

Celem Zamawiajgcego w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, jakim zgodnie
z trescig Wytyeznych na podstawie, ktorych prowadzone jest niniejsze postgpowanie, jest
Budowa hali produkeyjnej dla nowego zakladu, stanowi wybdér Wykonawey dajacego
rekojmi¢ nalezytego wykonania zamowienia. Innymi stowy, Zamawiajacy., okreslajgc
szezegotowe warunki udziatu w postgpowaniu, zobowigzany jest dokonaé tego w taki sposob,
aby w postgpowaniu mogli uczestniczy¢ nie wszyscy Wykonawcey, a jedynie tacy, ktdrzy
swoimi wiasciwosciami gwarantuja  odpowiedni poziom pewnosci, co do rzetelnego |
prawidlowego wykonania zamowienia. Jezeli wice Wykonawea, w zakresie tak istotnego dla
zamawiajgcego warunku nie wykazal, iz przedmiotowe zaméwicnie bedzie realizowane przez
rzetelnego Wykonawce posiadajacego stosowne doswiadezenie, to tym samym nie wykazujgc



spetniania warunkéw udzialu w postgpowaniu nie daje r¢kojmi nalezytego wykonania
niniejszego zamowienia.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, iz zgodnie ze ztozonym do oferty Kosztorysem
ofertowym oraz ztozonymi na wezwaniec Zamawiajacego wyjasnieniami zaoferowana przez
Wykonaweg - Deserto sp. z o.0., centrala wentylacyjna nie spetnia parametrow zgdanych
przez Zamawiajagcego w stanowiacej opis przedmiotu zamowienia w niniejszym
postgpowaniu, dokumentacji projektowej. Mianowicie zgodnie z zamieszczong na stronie
Zamawiajgcego Specyfikacja techniczng wykonania i odbioru robot budowlanych — instalacje
sanitarne. Tom I projekt hali produkcyjno — magazynowej, Czes¢ 1 Instalacje sanitarne
pkt 6.2 Opisu technicznego projektowanej wewnetrznej instalacji wentylacji mechanicznej
nawiewno-wywiewnej — wymagana sprawnos¢ odzysku ciepta projektowanej centrali
nawiewno-wywiewnej powinna wynosi¢ min. 75%. Natomiast zaproponowana przez
Wykonaweg - Deserto sp. z 0.0. centrala wentylacyjna VTS — Zestaw: VS — 75 — R — P -/EE,
zgodnie z przedtozong przez ww. Wykonawce karta katalogowg posiada sprawnosé 73%.
Ponadto zgodnie ze Specyfikacja techniczng wykonania i odbioru robét budowlanych —
instalacje sanitarne — pkt 4 str. S-4, zamieszczony jest zapis: Gazowa nagrzewnica powietrza,
zamontowana w centrali wentylacyjnej, zostanie zamontowana razem z centrala jako
podwieszona pod stropem. Podczas, gdy zaproponowana w ofercie oraz wyjasnieniach
ztozonych do oferty centrala wentylacyjna VTS — Zestaw: VS — 75 — R — P -/EE jest centralg
wentylacyjng stojaca. Powyzsze przesadza, iz zaoferowany przez Wykonawee - Deserto
Sp. z 0.0. przedmiot zaméwienia jest niezgodny z jego opisem, a tym samym nie spelnia
wymagan Zamawiajacego postawionych w powyzszym zakresie.

Z uwagi na podniesiong powyzej argumentacje Zamawiajacy stwierdzil, iz Wykonawca
Deserto sp. z 0.0. skfadajac w niniejszym postepowaniu ofertg, nie spetnit postawionych
warunkow udzialu w postgpowaniu, a tym samym jego oferta nie podlegala klasyfikacji
w zakresie kryteriow oceny ofert.

STALKONCEPT Sp. z 0.0.
37-111 Rakszawa 1141

Zamawiajgcy w pkt II Zapytania ofertowego, nr 1/RPO/2016 z dnia 31.08.2016 r. — Warunki
udziatu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkow,
wymagal m.in. posiadania odpowiedniego zaplecza osobowego, w tym posiadania
sredniorocznego zatrudnienia w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu skladania
ofert, a jezeli okres dzialalnosci podmiotu jest krotszy — w tym okresie — w wysokosci co
najmniej 30 0s6b. Na potwierdzenie spetniania powyzszego warunku, Zamawiajgcy wymagat
przediozenia wraz z ofertg o$wiadczenia Wykonawey na temat wielkosci sredniego rocznego
zatrudnienia.

Wykonawca STALKONCEPT Sp. z o.0. przediozyl wymagane trescig zapytania ofertowego
oswiadczenie na temat wielkosci $redniego rocznego zatrudnienia, z Ktorego wynika, iz
w 2013 r. zatrudniat 13 0s6b, w 2014 r. zatrudnial 27 0séb. w 2015 r. zatrudnial 34 osoby.
W mysl przediozonego przez Wykonawce do oferty os$wiadczenia nie spelnia on
postawionego przez Zamawiajacego warunku w zakresie sredniego rocznego zatrudnienia.
Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, iz Zamawiajacy w pkt Il Zapytania ofertowego,
nr 1/RPO/2016 z dnia 31.08.2016 r. — Warunki udziatu w postgpowaniu oraz opis sposobu
dokonywania oceny spetniania tych warunkéw, wymagat m.in., aby podmioty ubiegajace sig¢
0 udzielenie przedmiotowego postepowania legitymowaty si¢  udokumentowanym
do$wiadczeniem polegajacym na nalezytym wykonaniu w okresie ostatnich 5 lat przed
uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres dziatalnosci podmiotu jest krotszy — w tym



okresie — co najmniej dwoch robot budowlanych odpowiadajacych swoim rodzajem robotom
stanowigcym przedmiot zapytania (budowa hali produkcyjnej lub  hali produkcyjno-
magazynowej) o wartosci 1.000.000,00 ztotych kazda (stownie: jeden milion zfotych). Na
potwierdzenie  spetniania  przez =~ Wykonawcow  zainteresowanych — pozyskaniem
przedmiotowego zamowienia, Zamawiajgcy wymagal przedlozenia wraz z ofertg wykazu
robot potwierdzajgcych posiadane doswiadczenie wraz z dokumentami potwierdzajgcymi
nalezyte wykonanie robot wskazanych przez Wykonawce na potwierdzenie posiadanego
doswiadczenia, np. listy intencyjne, referencje, protokoty odbioru.

Wykonawca - STALKONCEPT Sp. z o.0. na potwierdzenie powyzej wskazanego warunku
udziatu w post¢powaniu przedlozyl wymagany wykaz .doswiadczenie”, w ktérym m.in.
wskazal na wykonanie roboty budowlanej okreslonej jako ,,Budowa budynku ustugowo -
handlowo - magazynowego z instalacjami, infrastrukturg techniczng oraz rozbudowa budynku
biurowo-socjalnego z instalacjami”, ktére to zdanie jak wynika z ww. wykazu zostato
zrealizowane na rzecz Spotdzielni Producentow Zboz i Rzepaku FARMER. Na potwierdzenie
nalezytego wykonania wymienionych powyzej robdt budowlanych Wykonawca przedlozyl
stosowny List referencyjny. Niemniej jednak zaréwno ze wskazanego powyzej wykazu jak
i ztozonego don Listu referencyjnego wynika, iz przedmiotem robot budowlanych
wskazanych przez Wykonawce na potwierdzenie spelniania warunku udzialu w postepowaniu
w zakresie do$wiadczenia, nie byla odpowiednio hala produkcyjna albo hala produkcyjno-
magazynowa, a budynek ustugowo — handlowo — magazynowy. a wig¢e obiekt budowlany
rozny od wymaganego przez Zamawiajacego, tym samym nalezy zaznaczy¢, iz stawiajgc
warunki udziatlu w postepowaniu w zakresie do$wiadczenia, zamawiajacy wymagatl
wybudowania hali produkcyjnej albo hali produkcyjno-magazynowej, a jak wynika z tresci
wskazanych powyzej dokumentow przedmiotem robot budowlanych majacych potwierdzaé
posiadanie przez Wykonawce doswiadczenia, wynika, iz Wykonawca realizowal na rzecz
Spoldzielni Producentow Zboz i Rzepaku FARMER budowg budynku ustugowo — handlowo
— magazynowego, a wi¢c obicktu budowlanego nie mieszezgcego si¢ w zakresie pojeciowym,
obiektow ktoére wedlug tresci przedmiotowego zapytania ofertowego mialy potwierdzaé
posiadanie przez wykonawcow biorgeych udzial w postepowaniu do$wiadezenie wymagane
przez Zamawiajacego.

Celem Zamawiajacego w post¢powaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, jakim zgodnie
z trescig Wytycznych na podstawie, ktorych prowadzone jest niniejsze postepowanie, jest
Budowa hali produkeyjnej dla nowego zakladu, stanowi wybor Wykonawcy dajacego
rgkojmi¢ nalezytego wykonania zamowienia. Innymi slowy, Zamawiajgcy, okreslajge
szczegotowe warunki udziatu w postgpowaniu, zobowiazany jest dokonac tego w taki sposob.
aby w postgpowaniu mogli uczestniczy¢ nie wszyscy Wykonawcy, a jedynie tacy, ktorzy
swoimi wlasciwosciami gwarantujg odpowiedni poziom pewnosci, co do rzetelnego i
prawidlowego wykonania zamowienia. Jezeli wige Wykonawca, w zakresie tak istotnego dla
zamawiajacego warunku nie wykazal, iz posiada stosowne doswiadczenie, to tym samym nie
wykazal spelniania warunkéw udzialu w postgpowaniu nie dajac jednoczesnie rekojmi
nalezytego wykonania niniejszego zamdwienia.

Z uwagl na podniesiona powyzej argumentacje Zamawiajgcy stwierdzil, iz Wykonawca
STALKONCEPT Sp. z o.0. skladajagc w niniejszym postgpowaniu oferte, nie spelnit
postawionych warunkéw udzialu w postgpowaniu, a tym samym jego oferta nie podlegata
klasyfikacji w zakresie kryteriow oceny ofert.



INTER-POL

Pawel Ujma
Széwsko, ul. Zamojska 10

37-500 Jarostaw

Zamawiajagcy w pkt I Zapytania ofertowego, nr 1/RPO/2016 z dnia 31.08.2016 r. — Warunki
udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkéw,
wymagal m.in. posiadania odpowiedniego zaplecza osobowego, w tym posiadania
sredniorocznego zatrudnienia w okresie ostatnich 3 lat przed uptywem terminu skladania
ofert, a jezeli okres dziatalnosci podmiotu jest krotszy — w tym okresie — w wysokosci co
najmniej 30 os6b. Na potwierdzenie spelniania powyzszego warunku, Zamawiajgcy wymagal
przediozenia wraz z ofertg oswiadezenia Wykonawey na temat wielkosci sredniego rocznego
zatrudnienia,

Wykonawca INTER-POL Pawel Ujma przedlozyl wymagane trescig zapytania ofertowego
oswiadczenie na temat wielkoscei $redniego rocznego zatrudnienia, z ktorego wynika, iz
w 2013 r. zatrudniat 14 osdb, w 2014 r. zatrudniat 14 0sob, w 2015 r. zatrudniat 12 oséb.
W mysl przediozonego przez Wykonawce do oferty os$wiadczenia nie spelnia  on
postawionego przez Zamawiajacego warunku w zakresie sredniego rocznego zatrudnienia.
Zamawiajacy w pkt II Zapytania ofertowego, nr 1/RPO/2016 z dnia 31.08.2016 r. — Warunki
udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych warunkow,
wymagal m.in. posiadania odpowiedniego zaplecza osobowego, w tym posiadania
sredniorocznego zatrudnienia w okresie ostatnich 3 lat przed uplywem terminu sktadania
ofert, a jezeli okres dziatalnosci podmiotu jest krotszy — w tym okresie — w wysokosci co
najmniej 30 0sob. Na potwierdzenie spelniania powyzszego warunku, Zamawiajgcy wymagal
przedlozenia wraz z ofertg o$wiadczenia Wykonawey na temat wielkosci sredniego rocznego
zatrudnienia.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazaé, iz Zamawiajacy w pkt I Zapytania ofertowego,
nr 1/RPO/2016 z dnia 31.08.2016 r. — Warunki udzialu w postgpowaniu oraz opis sposobu
dokonywania oceny spetniania tych warunkéw, wymagal m.in., aby podmioty ubiegajgce sie¢
0 udzielenie przedmiotowego postgpowania legitymowaly si¢ udokumentowanym
doswiadczeniem polegajacym na nalezytym wykonaniu w okresie ostatnich 5 lat przed
uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres dziatalnosci podmiotu jest krotszy — w tym
okresie — co najmniej dwaoch robot budowlanych odpowiadajacych swoim rodzajem robotom
stanowigcym przedmiot zapytania (budowa hali produkcyjnej lub  hali produkcyjno-
magazynowej) o wartosci 1.000.000,00 ztotych kazda (stownie: jeden milion ztotych). Na
potwierdzenie  spelniania  przez ~ Wykonawcow zainteresowanych  pozyskaniem
przedmiotowego zamoéwicnia, Zamawiajacy wymagal przedlozenia wraz z oferta wykazu
robot potwierdzajacych posiadane dos$wiadczenie wraz z dokumentami potwierdzajgcymi
nalezyte wykonanie robot wskazanych przez Wykonawce na potwierdzenie posiadanego
doswiadczenia, np. listy intencyjne, referencje, protokoty odbioru.

Wykonawca - INTER-POL Pawet Ujma na potwierdzenie powyzej wskazanego warunku
udziatu w postgpowaniu przedlozyt wymagany wykaz .,doswiadczenie”, w ktorym wskazat na
wykonanie roboty budowlanej okreslonej jako ,,Budowa bud. /hali/ na potrzeby gospodarki
lesnej” oraz roboty budowlanej okreslonej jako ,Modernizacja hali produkeyjnej”. Na
potwierdzenie nalezytego wykonania wymienionych powyzej robét budowlanych
Wykonawca przediozyl stosowne dokumenty. Niemniej jednak zaréwno ze wskazanego
powyzej wykazu jak i ztozonych referencji w stosunku do pierwszej z wymienionych robot,
aby obejmowala ona budowg hali wynika, iz przedmiotem robét budowlanych wskazanych
przez Wykonawce na potwierdzenie spefniania warunku udzialu w postepowaniu w zakresie
doswiadczenia, nie byla odpowiednio hala produkcyjna albo hala produkcyjno-magazynowa,
a budynek gospodarczy, a wige obickt budowlany rozny od wymaganego przez



Zamawiajacego, tym samym nalezy zaznaczy¢, iz stawiajgc warunki udzialu w postgpowaniu
w zakresie do$wiadczenia, zamawiajgcy wymagal wybudowania hali produkcyjnej albo hali
produkcyjno-magazynowej, a jak wynika z tresci wskazanych powyzej dokumentow
przedmiotem robot budowlanych majacych potwierdza¢ posiadanie przez Wykonawce
doswiadczenia, wynika, iz Wykonawca realizowat na rzecz Nadlesnictwa Krasiczyn budowe
budynku gospodarczego, a wige obiektu budowlanego nie mieszczgcego si¢ w zakresie
pojeciowym, obiektow ktore wedlug tresci przedmiotowego zapytania ofertowego mialy
potwierdza¢ posiadanie przez wykonawcow bioracych udzial w postgpowaniu doswiadczenie
wymagane przez Zamawiajacego. Odnosnie natomiast drugiej z objetych wykazem
»~doswiadczenie” robot budowlanych nalezy wskazaé, iz roboty te polegaty na modernizacji
istniejgeej hali produkceyjnej, a nie jej budowie. Celem Zamawiajacego w postgpowaniu o
udzielenie zamdéwienia publicznego, jakim zgodnie z tre$cig Wytycznych na podstawie,
ktorych prowadzone jest niniejsze postgpowanie, jest Budowa hali produkcyjnej dla nowego
zaktadu, stanowi wybor Wykonawey dajgcego rekojmi¢ nalezytego wykonania zamdowienia.
Innymi stowy, Zamawiajacy, okre$lajac szezegolowe warunki udzialu w postepowaniu,
dokonal tego w taki sposob, aby w postgpowaniu mogli uczestniczy¢ nie wszyscy
Wykonawcey, a jedynie tacy, ktorzy swoimi wlasciwosciami gwarantujg odpowiedni poziom
pewnosci, co do rzetelnego i prawidlowego wykonania zamowienia. Jezeli wige Wykonawca,
w zakresie tak istotnego dla zamawiajacego warunku nie wykazal, iz posiada stosowne
doswiadczenie, to tym samym nie wykazal spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu nie
dajac jednoczesnie rgkojmi nalezytego wykonania niniejszego zamowienia.

7 uwagi na podniesiong powyzej argumentacj¢ Zamawiajacy stwierdzil, iz Wykonawca
INTER-POL Pawel Ujma skladajac w niniejszym postgpowaniu oferte, nie spelnit
postawionych warunkoéw udzialu w postgpowaniu, a tym samym jego oferta nie podlegala
klasyfikacji w zakresie kryteriow oceny ofert.

W przypadku, w ktérvm wszystkie zlozone oferty spetniatyby warunki ustanowione dla
udzialu w niniejszym postepowaniu punktacja przyvznana poszczegolnvm, wszystkim
ztozonym ofertom przedstawialaby sie w sposob nastepujacy:

Lp. Nazwa i adres Cena Liczba Liczba Liczba Laczna
Wykonawey oferty punktow | punktéow w | punktow liczba
w kryterium w punktow
kryterium CZas kryterium
cena realizacji | gwarancja
zamOwienia
i INTEGRAL sp.zo.0. | 182151346 | 67,09 pkt 10 pkt 20 pkt 97,09 pkt
PRZEDSIEBIORSTWO zt
PRODUKCYJNO-
HANDLOWE
35-959 Rzeszow, ul.
Langiewicza 37
2 STALKONCEPT Sp.z | 1 844 314,84 | 66,20 pkt 6 pkt 20 pkt 92,26 pkt
0.0. zl
37-111 Rakszawa 1141
3. Deserto sp. z 0.0. 1 745 792,18 70 pkit 10 pkt 20 pkt 100 pkt
37-200 Przeworsk, ul. z
Lubomirskich le




INTER-POL 52,63 pkt 6 pkt 10 pkt 68,63 pkt
Pawel Ujma 2 321777,05
Szowsko, ul. Zamojska 10 zt
37-500 Jarostaw
Firma Budowlano- 64,08 pkt 0 pkt 20 pkt 84,08 pkt
Ustugowa 1 907 043,64
AKRO Sp. z 0.0. zt
35-010 Rzeszow, ul. Ks.
Jalowego 23a
Ustugi Remontowo- 55,21 pkt 6 pkt 20 pkt 81,21 pkt
Budowlane 221361906
Kucab Jacek zt

37-500 Jarostaw,
Pawlosiéw 295




